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Abstract

The textual coherence assumes temporality, referentiality and rules of coherence. The temporal order, the causality
and the interval provide coherence to the esthetic discourse. The interval suggests the order of the discoutse towards an
ethics of the poetics. (The arbitrary feature of the interval requires to be substituted with a pre-order). The cohesion remains
an indication of the esthetical discourse. In the text analysis, we have revealed the degree of co-textual in Nichita Stanescu’s
essay Tom’s Hemogram. The dependence principle of contextual and co-textual aptness of the initiative and reactive
constituents is based on the principle of dialogical interpretation.

In analiza textologica a discursului eseistic, retin atentia, in special, aspectele referitoare
la coerentd gi coeziune, fundamentale in organizarea sensului eseistic.

Coerenga apare ca rispuns la intrebarea: ,,7n ce conditii, un discurs, adicd o suitd de enuntury,
poate fi considerat bine format san coerent?”’[Moeschler, 423] Coerenta textului presupune cel putin
doud aspecte: (A) dimensiunile fundamentale ale coerentei discursului, adica zemporalitatea si
referentialitatea, $i (B) regulile de coerenta.

[A] Mai intai, in urma analizei primului aspect, textul eseistic angajeazd discursul
[Benveniste, 2000: 226-238] ca plan al enuntirii, definit prin trei timpuri fundamentale, si
anume: prezentul, viitorul si perfectul compus [perfectul comporta doua functii pe care sintaxa
le deosebeste: complinirea §i anterioritatea, repartizate simetric intre naratiune si discurs, prin
aorist, respectiv perfect compus].! Imperfectul este comun ambelor planuti ale enungirii. in al
doilea rand, discursul trimite la ,,orice enuntare ce presupune un locutor si un auditor, iar, din
partea unuia, intentia de a-1 influenta pe celalalt intr-un fel sau altul” [Benveniste, 2000: 251].

In acest sens, probam si analiza lui Weinrich [1973, apud Moeschler, 1999: 424-425], o
continuare a analizei lui Emile Benveniste [1966; ed rom. 2000] (timpurile verbale se
organizeaza in sisteme care trimit la doua planuri de enuntare?) si a teoriei lui Kate Hamburger
[1986, apud Moeschler, 2000: 424]: timpurile verbale sunt doar ,,semne obstinate”, adicd cu o
frecventd ce indicd o atitudine locutionard (comentariu sau discurs si povestire) si o
perspectivd locutionard (retrospectivd, prospectivd sau perspectivd zero). Luam, spre
exemplificarea pe aceasta grila a temporalitatii, fragmente din eseul Distanta dintre gurd si hrand.
In urma analizei secventelor verbale, vom avea informatii textuale asupra dimensiunii sau
dimensiunilor temporale, insemne inregistrate in tabelul:
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Frg Timp Persoand Numair

eseu | Structuri verbale Prezent | Trecut | Viitor | I | jrra | 1012 | Se. | Plr.

1 se poate (considera) +Rimp | - - - - + + -
(¢l) poate (reprezenta) +A - - - |- + + -
tinand... +A - - - |- + + -
(noi) putem (considera) +A - - + | - - - +
(n0i) putem (considera) +A - - + | - - - +
(n07) putem (accepta) +A - - + | - = - +
(omul) este ... fiintd +A - - - |- + + -
(ele) nu sunt decit decaderi | +A - - - |- + - +
(din om) +A
(n0i) putem socoti - - + | - = - +

Conform reprezentarii temporale din tabelul propus mai sus, putem extrage urmatoarele
concluzii: (1) textul eseistic este un discurs dialogic (sau conversational) consumat majoritar
intr-un prezumtiv viitor ce stabileste o relatie amiabild cu un prezent activ. Situatia pledeaza
pentru: (2) o atitudine ilocutionard, persuasivi, simultan petrecuta cu ... (3) ... o receptare a
sensului eseistic la maximum! Care este explicatia folosirii viitorului raportat la trecutul verbal
cu formele de imperfect, perfect simplu (aoristul, cf Benveniste), mai mult ca perfectul? in
lectura eseului citat, timpurile trecutului sunt folosite in redarea parabolei biblice, consideratd o
naratiune sau enuntare istorical (4) Tabelul este de uzanta si in interpretarea coeziuniz, modalitate
absolut necesara in realizarea ,,globalizarii” sensului textual, aici: eseistic.

Intr-alt eseu stinescian, Despre corpul alergic al ideilor, enuntarea istorica este folositd la
inceput devenind pretextul eseistic, demers narativ care deschide apetitul spre ,,istorie”,
tabulatie, facand trecerea spre comentariu: discurs despre ... ,,corpul alergic al ideilor”. Astfel,
sub apanajul stilistic al perpetuarii actiunii la imperfect din enuntul afirmativ: ,,Ce/ mai mare
miracol al existentei terestre il constituia nagterea ideilor”, enunt autotelic prin inregistrarea
,»miracolului”, care, poate, nici nu mai avea nevoie de conditia superlativa, imperfectul copulei
,»a constitui” oferd o retrospectiva generoasi in atribute suficiente spre a sustine ,,geneza
ideilor”.

Spiritul eseistic nemultumit de incertitudinea pe care o sesizeaza in alocutor, forteaza
texul argumentativ printr-o frazd de succesiune a faptelor ipotetice, construite cu ajutorul
conectivului potential ,,daca”, spre a genera actiuni concentrice, simultane la nivelul spatiilor
natural, artificial, abstract.

In interioritatea ordinii temporale se manifestd relatii cauzale — cum s-ar putea explica
altfel geneza decat printr-o inlantuire cauzali? Se prezinta succint cauzalititi §i raporturi
simultane petrecute in cosmos intre lumile imaginarului poetic stinescian, reflexii ale spatiilor
natural, artificial, abstract i intervale [Derida] citite ca inferente.

Prin ordinea temporala, cauzalitate si interval se reda coerenta discursului ce
propune o arhitectura discursiva inter - spatiil Intervalul de final poate fi gandit printr-o
inferenta de tipul: omul se afld meren intre ..., manifestata printr-un enunt de tipul(a): ozu/ se afld
merey ... intre starile de alienare san de atractie! Sau(b): omul se afld meren intre cosmos i logos ...intre spatin/
natural si cel abstract! Sau(c): omul e 00n politikon aflat intre stiintd §i arta! Sau(d): ... prezintd un univers
(in)finit §i interior universului natural. $i, in fine(e): Ignorindu-si propria inimd (spatiul abstract), aliendandu-
se de spatinl natural, omul se afld meren intr-o tensiune alergicd fatd de spatiul artificial(cel specific antroposului)

Procesul inferential consta intr-unul sau mai multe puncte de vedere (al) ale concluziilor
lingvistice corelate cu efectele textuale: ,, Inferenga e calcul interpretativ prin care se reconstruieste un
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continut implicit prin formularea unor ipoteze, in conducerea manifestarii oricaror forme de incompletitudine san
de ambiguitate in produsul verbal textual, ce provoacd interpretari incerte.”’|Vlad, 2000: 70]

Mecanismul inferential se prezinta ca modele deductiv, inductiv (probalistic) si abductiv
(analogic)! In interpretarea unui parcurs inferential sau model comunicativ-pragmatic, intervin
fenomene textuale, ca de exemplu: anafora (in anumite realizari discursive), coreferinta
(ambiguitate referentiald), conectorii pragmatici, elipsa textual-discursivd, ironia, metafora,
metonimia, sinecdoca si alte ,,efecte de sens”, pe care le vom discuta in cadrul izotopiel!

Ca ultim interval al eseului mai sus-citat propunem ,,re-lectura” metaforei: ,,.A Zngrozi
natural”, sugestiva in eseu. Ignoranta, alienarea, alergia ca epidemie noetica sunt stiri ce-i vor
produce eului creator ,dislocari” existentiale de propria biografie, resimtite acut in
antropogonie si redate de o constiintd lirica lucida, dinamizand o poetica a rupturii care va
antrena schimbarea tematica (dinspre memoria razboiului spre adolescentd) si modificarea
conceptiei poetice (de la poezia metaforica spre ,starea poeziei”, trezirea constiintei,
transcenderea in spirit si in cuvant).

De retinut! In discursul eseistic stinescian, intervalul, principiu activ al coerentei, devine
sugestie a ordinii spiritului eseistic i propune o eticd a spiritului poetic. E evident ci
arbitrarul intervalului se cere inlocuit cu o pre-ordine. ,,Cum se supravietuieste decent in interval? |...|
Etica e o disciplind a intervalului, |...] ea nu ¢ acasa decit in spatinl de dinaintea optiunii
ultime.”|Plesu, 1994: 8] Etica intervine In selectarea si sistematizarea ideilor estetice vehiculate in
eseu, prin medierea izotopiilor!

[B] O altd dimensiune a coerentei constd in coerenga tematicd gi referentiald. Primul
aspect al coerentei, cel tematic, este validat prin optiunea pentru conceptele estetice raportate la
poezie, de unde si tipul eseului poetic. Din remarca: ,,Ce/ ai inalt virf al esteticii e etica”[Stanescul,
de unde existenta la nivelul textului discursiv a unei competente estetice (sau etice ?) a
eseistului, dar si a cititorului.

Referentialitatea este prezenta la ,,nivelul raporturilor dintre expresiile coreferentiale ale discursului
st rolul lor in asignrarea coerenter.”[Moeschler, Reboul, 1999: 431]. Altfel spus, un discurs se
fundamenteaza pe baza enunturilor intre care sunt evidente legituri de natura diversa, si anume:
tematicd, referentiald, propozitionald, ilocutionard, argumentativa.

Preludm rationamentul pragmatic conform ciruia: ,,/.../ coerenga este mai mult o chestiune
de interpretare decit o chestiune formald: o suitd de enunturi este coerentd §i constituie un discurs bine format
dacd §i numai dacd existd o interpretare potrivit careia enunturile respective pot fi puse in legdturd unele cn
altele”[s.a.][Moeschler, Reboul, 1999: 436] Exemplificim observatia teoretica prin interpretarea
tragmentului - dialog din eseul Serisori de dragoste sau inserare de seara: ,/;Toma raspunse: E/ este
trecerea stindd locului, locul miscarii dinlanntru, adica semnul. // Toma mai adaugd: Semnul e
singurul care este in afard. E/ este dezimbratisarea cuvantului cu lncrul cuvantat.”
loachim zise: De la o vreme se face tot mai fri¢?, dar albul zapezilor nu se aratd si nici negrult urmelor’
labelor de lup tras spre munte. Intr-adevir!”

Textul contine doud lanturi referentiale: douad replici spre completarea rationamentului
discipolului (Toma mai adangd...), cea dintai identitate referentiala, iar replica maestrului, o a doua
prezenta.

Primele replici sunt construite pe dihotomia static vs. dinamic incluse Intr-un /ant
anafori¢®|reluarea prin anaford]: pronumele personal, persoana a Ill-a, ¢, in reluarea
substantivului-subiect: sezzzul. Lantul anaforic surprinde semantica initierii, aici statutul
discipolului. ,,Semnul”, obiectul de referinta in discurs, este ca definit ca expresie un stind locului,
sintagma cladita pe un paradox care asociazd [+static] cu un gerunziu perceput [+dinamic],
continuitate completatd printr-un topos deschis, neprecizat: loc. B un stand locului  [+static]
simultan petrecut cu o frecere dincolo [+dinamic|, 7 afard, ... definind sfera continutului,
semnificantal Asta presupune comentarint: ca semnificant, semnul se concentreaza intr-o expresie
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vine din partea lui Ioachim, maestrul, ziditorul enungarn instituite printr-un  /lant
referential desemnand un ,,real”.

Astfel, frigul asociat de obicei cu zdpada preferd un context insolit: conservarea intr-o
altd identitate, albul si negrul nu sunt altceva decat valori asociate oscildrii intre lumi! Frigul
primeste semnificatia luciditatii: frigul Golgotei! Zipada este apa purificatoare prin
excelenta[Durand, 2000: 213]; in ea sunt reunite in stare purd toate virtutile cathartice:
limpezimea, prospetimea, luminozitatea, riceala. ,,Apa spald; dpada transsubstantiazd!” [Braga,
1993: 112]. Mai mult: daci albul poate prinde o cadere pleonasticd dintr-o zdpada, negrul este
asociat urmelor de lup. De aici, sensul poetic al schimbarii identitare, trecerea In altceva, se
conserva intr-o Hiperboreea, tinut utopic stapanit de Apollo, Fauna Hiperboreei — vulpe, urs,
lup, ren — este reprezentativa in poezia stinesciand pentru foamea spirituald, devorare prin
cunoagstere! Foamea lupului sau mutarea in lup devine optiune pentru transcendent! Dupa cum se
observa, sensul poetic al eseului activeaza ,,un adevar polipier” ce abordeaza discursul dinspre
un anume duct (ontologic, mitologic, psihologic, lingvistico-pragmatic etc.) Asta presupune
deschiderea eseului stanescian spre poetic, spre poezie ca organ de cunoastere continua fiind o
noud provocare pentru cititor!

[C] Coeziunea consti in ,,capacitatea elementelor verbale explicite (co-prezente) de a

realiza legituri intra-textuale de sens.”’[Vlad, 1994: 71] Adica: ,,un discurs va fi considerat
coeziv, dacd existd relatii propozitionale intre enunturile care il compun: relatii temporale,
tematice sau referentiale.”[Moeschler, 1999: 440] S-a subliniat deseori ci o conditie a coeziunii
ar fi progresia®, in sensul insistentei folosirii unor anumite elemente semantice, posibile a se
institui in nuclee izotope. Coeziunea rimane un indiciu cartezian al discursului, mai cu seama al
celui de naturi eseistica (ce trimite spre ratiune, logica enuntariil)
Nota 1. Ca reguli de coerentd a discursului, retinem: coerenta, prin care este posibild
interpretarea discursului [proprietati formale explicitate fie prin relatii intra-enuntiale, fie extra-
lingvistic, prin inferente, apeland la o premisd implicitara, la o ipoteza contextuald sau la o
schema standard de actiuni — script, plan, scenariul]; coeziunea, dimensiunea lingvistica si
semantica a discursului, si, in fine, conexitatea, prin care se intelege proprietatea realizarii
relatiilor intra-enuntiale prin marci lingvistice, de exemplu: conectorii pragmatici!

Un conector pragmatic este un gramatem — conjunctie, adverb, locutiune - al carui rol este
de a lega fragmente de discurs si de a contribui la constituirea unor unitati discursive complexe,
plecand de la unitati discursive simple. De exemplu, situatia apozemului adicd ,,dezvoltat” intr-o
constructie apozitiva, cu rol emfatic, deci fara functie sintacticd, un modalizator [Chiorean,
2004: 49-50] echivalent cu constructia: care va sd ica; dupd cum spuneam; cine (nimeni) altnl | alta
decat ..” | Prin urmare, functia coerentei consta in znferpretabilitate, ca a coeziunii in continuitatea
informationald, iar functia conexiunii este claritatea, fluenta, unitatea sensului textual: ,,[...]
prezenta unui conector face conexitatea non- ambignd §i univocd.” [Moeschler, Reboul, 1999: 441]
Nota 2. 1In Dictionarnl enciclopedic de pragmatica [1999, ed. rom.], Jacques Moeschler si Anne
Reboul fac ,,0 digresiune” spre patrunderea regulilor de coerentd, insistind pe doua aspecte: (a)
cele patru metareguli de coerenta [Charolles, 1978], ,,care dan seama de intuitia preteoreticd de coerentd
san de incoerentd asociatd judecdtilor noastre discursive” [apud Moeschler, Reboul, 1999: 441] si (b):
soloeee] 200 cursul desfasurdrii interactiunii verbale, enunturile sunt supuse unor restrictii secventiale sau restrictii
de inlintuire’[Moeschler, Reboul, 1999: 443]. In eventualitatea abordirii unei analize textuale,
meritd a fi amintite metaregulile de coerenta sau cele patru ,reguli ale regulilor”: repetitial®,
progresiall, non-contradictial? si relatial®. Regulile de inlantuire sau restrictiile conversationale
sunt de doua tipuri, care vizeaza ,,schimbul” la nivelul constituentilor (reactiv vs. initiativ)!# sau
Hinterventiile”:  restrictiile inter-interventii si, respectiv, restr1ct1116 intra-interventie.
[Moeschler, Reboul] in functie de saturarea conditiilor, se stablle§te gradul de adecvare
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cotextuala a discursului[cf Moeschler, 1999: 444], adica indeplinirea restrictiilor secventiale (de
aici: coerenta comporta diferite grade, o scard de valori). Spre exemplificare a gradului de
adecvare cotextuald, vom lua mostre de discurs eseistic din Hemografia:

w|1] A venit ingerul 5i mi-a is: de atita amar de vreme te veghez ca s ajungi om de stiintd §i tu pand acum n-
a1 inventat ninic!

(2] Cum sd nu: am inventat; numai cd stiinta pe care am creat-o este atat de subtila, incat uneori se
confundd cu firescul. Ea se numeste hemografia, adicd scrierea cu tine insuti.

[31] Aceastd scriere incearcd sd opreascd in loc ceea ce nu poate fi niciodatd in loc: |...| pricina secretd de a

excista a celui care existd, adica.
(32 | [Hemografia] are virsta celui care se scrie pe sine. Stramogii ei sunt in viitor.]...|

[33] Cel mai mare hemograf nu s-a ndscut incd |...]
[33.1] [...] trupul lui va fi o neasemuita vorbire...)
[33.2] [...] 70atd fiinta lui va revirsa un fel de fericire a vorbirii |...]
[33.3][..] E/ nu va scrie multe carti, dar cuvintele lui vor fi nesfargite |...]
[33.4] E/i5i va aduce aminte numai de o fiinta foarte frumoasa si care |...] va urma sd se nascd.
[34] Hemografia este abstracta si practica totodata. Te scrii pe tine pe dinduntrul sufletului tau mai intdi, ca sa

poti la urmd sd scrii pe dinafard sufletele altora.

[4] Ingerul se niti posomorit la mine:

- Eu ag fi vrut sd fac din tine un om, iar nu un inger. De ce md dezamadgesti?

(5] Trece in fugd un copil si se opreste brusc. Se uitd lung la noi i ne spune:

- Ma, voi nu vreti un mar, cd mie nu-mi mai este foame de ell” [Stanescu, 1990: 305-307]

Continutul eseistic este dispus pe secventele discursive ale constructiei discursului
eseistic — duct, pretext, experiment eseistic, concluzie, epilog, respectandu-se grila de
interpretare R-TEXT, conform cdreia, in analiza textologica, am avut in vedere activarea
sensului prin Interpretantul imediat la nivelul ductului (verbul a znventa isi asuma rolul izotopic: a
inventa devine sinonim cu « crea; bineinteles, avand in vedere eseul poetic, aici, ductul va fi
comunicarea poeticil), a seriei de rationamente lansatd de Interpretantul dinamic in pretext (az
inventat ... hemografia) si experiment (supus demonstratiei eseistice in scopul comprehensiunii
hemografiei si a agentului ... hemografl), a Interpretantului final, in logica conclusiva a
discursului de referintd (« inventa devine a face ... un om, iar nu un inger), respectiv apelul reinnoit la
Interpretantul initial, la nivelul epilogului (zdrul: semnal pentru debarcarea in real; prin urmare,
imaginarul poetic de referintd in acest eseu este mundus imaginalis). Interpretantul final este
corelat cu un nou duct ce propune planul ideatic al altui eseu: A/ mwen suflet, Psyche (eseistul va
»experimenta’ imaginarele poetice: sensibil vs. inteligibil), ce va solicita receptarea eseului Rasu/
ratiunii estetice (logosul este ,Jocul in care materia se desparte definitiv de vidl) care, la nesfarsit, va
produce sens eseistic despre comunicarea poetical

Revenind la analiza gradului de adecvare cotextuala a discursului eseistic Hemografia,
observam ca secventa initiala [1] ,,.4 venit ingerul (§i) mi-a zus: |...]” valideaza complinirea ca sens a
constituentului reactiv prin secventele argumentative anuntate de semnele de punctuatie ,,doua
puncte’:

[1a] de atita amar de vreme te veghez CT — CCP [discurs coeziv]
[Ab] ca sd ajungi om de stiintd CT1-CCP1-CI1-CQA1[discurs coerent]
[1c] (s1) tu pind acum n-ai inventat nimic!  CTp-CCP2-Cl»-CQA» [discurs coerent]

Timpul ,,vegherii” specific naturii angelice [CT: inscrierea in destin] are ca finalitate
derivarea ,,0m de stinta” din ductul ,inventdrii destinului” [CI: ipostazd a devenirii| anulat prin
segmentele corelative ale negarii [CQA: ipostaza ce contravine ,,asteptarilor”]: modalizatorul
o’ si pronumele negativ ,,zimic”. De fapt, negarea devine tehnica ce incitd alocutorul spre
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conversatie [2], functionand ca o amanare spre asteptate inferente explicative (argumentative)
de tip [3], consemnate in rationamentele experimentului eseistic despre variantele stinesciene
ale contemplarii prin comunicarea poetica: aici, bemografia, demonstrata prin secventele [31_4], in

alt eseu, hemolexial

Conexiunea se verifica la fiece nivel al discursului: la nivelul secventelor tip [3] prin
reluarea verbului @ znventa din[2] forma perfectului compus consfintind desavarsirea hemografiei
ca tehnica (de ce nu?) textualista (o meta-tehnica!), o tehnica a firescului, starea ce are ca sursa pe
a fi - fire, semem deschizator de camp verbal al existentei; apoi la nivelul secventelor
argumentative[33 1_3 4] pentru portretul hemografulni |33)!

Secventa [4] JLngerul se uitii la posomorit la mine:” - volitiv consumat intr-o dezamigire:

[4a:] Eu as fi vrut sa fac din tine un om|...] CT (dezamagire, deziluzie) — CCP ( act consumat,
deserticiune!)

[4b]: ... ar nu un inger... CT (devenirea) + CCP (ancorarea eului in realia, in imaginal, nu in real!)
+ CI (devenire... cu sens creator)

[4c]: De ce md dezamadgesti? CT (retorica dezamagirii) + CCP (retorism confruntat cu adevarul
afirmatiei continute la nivelul constituentului initiativ din secventa [1]) + CI (functia
locutionari).

Secventa [4] corespunde concluziei eseistice: fiind satisfacute conditiile CT + CCP + CI,
ne confruntim cu un discurs coerent. Ca epilog, intervine secventa [5]: discursul contine (oare
de ce?) debarcarea in real, coborarea dintr-o imaginatio vera in realitate - un copil renunta la mar,
adjuvant devorator al... realului, un abandon generos in favoarea ... hemografului si a ingerului
acestuia, care [straniul] isi iese din imaterialitate (aici vorbeste, e locutorul!).

Care ar fi semnificatia gestului generos fiacut de copil printr-o oprire brusca din
alergarea de ... destin — imaginea vietii ca o competitie ? Marul, fruct al pacatului, continua a-si
exersa functia de ispitd asupra omului. Marul e semnalul care anunta ... statia de sosire sau,
poate, o halta, de fiece datd, alta, ineditd In cunoastere! Marul cunoasterii va ispiti in crearea de
ontos. S cine altul creeazd ontos, dacd nu cel care se bucurd de poezie: organ continuu (de
cunoastere)! ... i istoria omului continud repetand ipostazele (ca) daimon — Inger, printr-o
alergare intre lumile posibile: reald vs. imaginard vs. imaginald, in scopul umplerii cu sens a fiintei
universale (la care si el participd). Mundus imaginalis, spatiul privilegiat dialogului despre
hemografie, pledeaza pentru perceptia imaginala, acel Interpretant imediat ce va dinamiza
sensul textual hiperdens! Ca ,,aplicatie poetica” stanesciana in perceptia imaginald este relevant
volumul Noduri si semmne.

Complementare adecvirii cotextuale sunt conditiile de adecvare contextuald,
referitoare la constituentul initiativ in raport determinant (de subordonare) fati de cel reactiv.
Prin urmare, adecvarea cotextuald a constituentului reactiv determini adecvarea contextuald a
constituentului initiativ, dupa principiul de dependentd a adecvarii contextuale si cotextuale a
constituentilor initiativi si reactivi: ,,Cx cat constituentul reactiv satisface mai bine restrictiile de inldntuire,
cu atit el consfinteste mai mult adecvarea contextuald a constituentului initiativ, cu cat constituentul reactiv
satisface mai putin restrictiile de inldantuire, cu atat el consfinteste mai mult inadecvarea contextuald a
constituentului initiativ.”| Moeschler, 1999: 444|

Acest principiu se construieste pe fundamentele principiului de interpretare dialogica,
enuntat astfel: ,,/nterpretarea unui constituent de tip interventie este un fapt dialogic si
este rezultatul inlinguirii dialogice la care dd loc acest constituent.” [Moeschler, 1999:
445] De exemplu, natura angelica a locutorului din Hemografia sustine un dialog nu despre
perceptia comund, ci despre perceptia imaginald, incat imaginarul desfisurat va fi mundus
tmaginalis.)> Dupa cum interpretam mai sus, marul cunoasterii nu-si dezminte functia ispititoare,
aici, aceea prin care se reclama sens poetic existentelor reale!
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Interventiile ce au loc prin restrictiile de inlintuire intra-interventie sunt ilustrate prin
conditiile tematica (CT)'¢, de relatie argumentativa (CRA)!'7 si de orientare argumentativa
(CQA)18, Cea din urmi conditie, CQA, corespunde principiului de non - contradictie
argumentativa [cf Moeschler, 1999: 446-446], enuntat prin aspectele: [a] nu se pot sustine doua
concluzii opuse cu acelasi argument; [b] doud argumente opuse nu pot sustine aceeasi
concluzie.

In concluzie, analiza discursului este o disciplina eterogena, de unde ,traversarea”
acesteia de curente si teorii lingvistice diferite. Evidentiem acest fapt printr-un fragment din
gandirea aceluiasi autor, care apreciaza ca analiza discursului solicitd informatii din mai multe
domenii umaniste. Prin extrapolare, apreciem topofilia umanistd” din discursul eseistic
stanescian, mult apropiat poeziei, ca manifestare a entropiei la nivelul stiintelor omului, oferind
o lectura a traseelor existentiale posibile a fi inscrise intr-o antropogonie !

BIBLIOGRAFIE LINGVISTICA

Emile Benveniste, Probleme de lingvistica generald, trad. Lucia Dumitru, Teora, 2000

Corin Braga, Nichita Stanescu. Origontul imaginar, Imago, Sibiu, 1993

Jacques Derrida, Diseminarea, trad. Cornel Mihai Ionescu, Univers enciclopedic, 1997

Gilbert Durand, Structuri antropologice al imaginarnlui, trad. Marcel Aderca, Univers enciclopedic,
Bucuresti, 2000

Jacques Moeschler, Anne Reboul, Dictionar enciclopedic de pragmaticd, coord. trad. Carmen Vlad si
Liana Pop, Echinox, Cluj-Napoca, 1999

Carmen Vlad, Textul aisberg, Ed. Casa Cartii de Stiinta, Cluj-Napoca, 2000

IZVOARE
Nichita Stanescu Figiologia poeziei, Eminescu, Bucuresti, 1990

NOTE:

! Aoristul (perfectul simplu) e specific enuntarii istorice:, Pentru istoric, prezentul [nu: prezentul istoric, care nu-i
decat n artificiu de stil], perfectul si viitorul [nu: prospectivul!] sunt excluse, pentru ca dimensiunea prezentului este
incompatibild cu intentia istorica. "[Benveniste, 2000: 233]

? Clasificarea timpurilor (lui Benveniste) solutioneaza textual diferenta dintre perfectul simplu(timp de prim plan) si
imperfect (definit ca un timp de fundal / plan secund) [cf Moeschler, 2000: 424]

> Vremea” inregistreaza o intensificare temporala, ,,gravitatea” timpului, care este asociatd metonimic ,,frigului” ce
provoaca o interpretare existentialista, indepartandu-se de metaforicul timp hibernal prin ,,frigul Golgotei”, caci:

., Toma, nu crucea e grea, cdci nimica, iti zic, nu are greutate, fulgul e greu, cdci e prea plin de frigul

Golgotei. ”[Stanescu, 1990: 330]

*Ca inferente estetice, ,,albul” si ,,negrul” vor ,,dejuca” valoarea!

> Urma, urmele” numesc paradigma stilistici poetica ce asteaptd complinirea! Sintagma ,, urme de lup” devine ,,urma
cuvantului” ca foame, devorare, inferente prezente si in critica literara.

8 Un lant anaforic este o suitd de termeni singulari ce apar intr-un context astfel incat, dacd unul dintre ei se referd la
un lucru, atunci toti ceilalti se refera la acelasi lucru.”[Moeschler, Reboul, 1999: 437]

7, Conditia necesard pentru existenta unui lant referential intr-un text este ca expresiile sd fie coreferentiale, adicd sd
permitd desemnarea unuia §i aceluiagi segment de realitate. "[Moeschler,Reboul, 1999: 437]

¥ De fapt, progresia nu e singura conditie a coeziunii, ei alaturandu-i-se, repetitia, non-contradictia si relatia, explicate
mai jos!

® Exemple: ... M si C, adica prietenii tdi... / M si C, care va sd zicd (dupd cum spuneam / nimeni altii decdt .../ cine altii
decat...) prietenii tdi...

1% Metaregula de repetitie se referd la coeziunea textelor exemplificate de lanturile anaforice si de cele referentiale,
precum pronominalizarile, descriptii definite, referentializari deictice contextuale, substitutii lexicale, identitate
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presupozitionald si reludri inferentiale: ,, Pentru ca un text sa fie coerent, trebuie sa contind in dezvoltarea sa lineard
niste elemente cu recurenta stricta. "[Moeschler, Reboul, 1999: 441]

! Metaregula de progresie: ,, Pentru ca un text sd fie coerent, trebuie ca dezvoltarea sd fie insotitd de un aport semantic
mereu innoit. ”[Moescheler, Reboul 1999: 442]

12 Metaregula de non - contradictie. ,, Pentru ca un text sa fie coerent, trebuie ca dezvoltarea sa nu introducd nici un
element semantic care sa contrazica un continut exprimat sau presupus de o ocurentda anterioard sau deductibil din
aceasta prin inferenta” [Moeschler, Reboul, 1999: 442]

1 Metaregula de relatie: ,, Pentru ca o secventd sau un text sd fie coerente, trebuie ca faptele la care se referd in lumea
reprezentatd sd se lege intre ele.” [Moeschler, reboul, 1999: 442]

' Acestea se exprima prin conditiile: CT (conditia tematicd): impune constituentului reactiv o tema identicd cu cea a
constituentului initiativ (initial); CCP (conditia de continut propozitional): impune constituentului reactiv stabilirea unei
relatii semantice (opozitiva, implicativa sau parafrasticd, corespunzdtoare sintactic, circumstantei opozitionale) cu
constituentul initiativ; Cl (conditia ilocutionard): impune constituentului reactiv un anume tip de functie ilocutionara;
CQA (conditia de orientare argumentativd): impune constituentului reactiv o orientare argumentativa similard
constituentului initial. [apud Moeschler, 1999: 443]

'3 Constituentul de tip interventie intemeiazi un alt tip de imaginar in poezia moderna: univers imaginal, imaginar
anuntat de altfel, mai cu seama, de cétre lon Barbu.

' CT: obligatia de a continua interventia prin mentinera obiectului de discurs prezent in constituentul final al
interventiei. [apud Moeschler, 1999: 444]

' CRA: obligatia de a continua interventia cu un constituent care si poata intra in relatie argumentativa cu primul
constituent al interventiei. [apud Moeschler, 1999: 444]

'8 CQA: obligatia de a continua interventia cu un constituent care nu contrazice orientarea argumentativa a primului
constituent al interventiei.[apud Moeschler, 1999: 444]

"% Eseul este locuit de om sau, la fel de bine, omul locuieste eseul! Eseul este casa pentru antropos, spatiu construit pe
relatia triadica: logos-antropos-cosmos!
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